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Ivanyi Gybngyvér megnyitja a témaban megjeldlt tervezetnek a telepilésfejlesztési koncepciorél, az
integralt telepulésfejlesztési stratégiardl eés a telepulésrendezési eszk6zokrél, valamint egyes telepu-
lésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz6l6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Trk.)
42, § szerinti egyeztett targyalasat.

Az Orszaggy(ilés a Magyar Allam, Budapest Févaros Onkormanyzata és Budapest Févaros XIV. Ke-
rislet Zuglo Onkormanyzata osztatlan kézos tulajdonaban allo Varosliget orszagos jelentéségének és a
nemzet emlékezetében betoltétt kiemelkedd szerepének tudataban, a Varosliget megujitasanak és
fejlesztésének megvalosulasa érdekében megalkotta a Varosliget megujitasarol és fejlesztésérdl szol6
2013. évi CCXLII. torvenyt.

Magyarorszag Kormanya 546/2013. (XI1.30.) rendeletével nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt
jelentdségli iggyé nyilvanitotta a Liget Budapest projekt keretében megvalosulé egyes beruhazasok-
kal 6sszefiggd kozigazgatasi hatésagi tgyeket.

Budapest Févaros Onkormanyzata 2014. julius 15-én megalkotta a Varosligeti Epitési Szabalyzatrol
szolo 32/2014. (VII. 15.) Fov. Kgy. rendeletét.

Budapest Févaros Fépolgarmester-helyettese targyi igyben FPH059/675-5/2020 iktatoszamu levelé-
ben- a Trk. 42. § (2) bekezdésében szereplé felhatalmazas alapjan - kezdeményezte Irodamnal a
végso szakmai véleményezési szakasz lefolytatasat a Budapest XIV. keriilet Hungaria kérut- Kacsoh
Pongrac at- Ajtési Direr sor- Dézsa Gyérgy Ut- Magyar Allamvasutak Zrt. 29737/1-2 és 29834/20-21
hrsz.-( vasuti teriletei altal hatarolt terlletre.

A kérelem tartalmazta a Trk. 42. § (2) bekezdésben foglalt kévetelmény szerint a telepiilésrendezési
eszkoz tervezetét, és az elkészitett megalapozo vizsgalatot és alatamaszt6 javaslatot.

A partnerségi egyeztetést a targyi telepilésrendezési eszkdéz moédositasaval kapcsolatban Budapest
Févaros Onkormanyzata a Trk. 29/A. § (5), valamint a vészhelyzet ideje alatt egyes telepilésfejleszte-
si, telepulésképi, épitésigyi és orokseégvedelmi, valamint kbzigazgatasi hatésagi eljarasi szabalyok
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eltéré alkalmazasardl szoloé 143/2020 (IV.22.) Korm. rendelet 3. § (1)-(3) bekezdései alapjan folytatta
le, annak eredményét a mellékelt jegyz6konyv tartalmazza.
Az egyeztetes soran érkezett észrevételek a mellékelt tablazatban érhetdk el.

A Trk. 42. § (3) bekezdésben szerepld felhatalmazas és fent jelzett kérelem alapjan kezdeményeztem
targyi telepillésrendezési eszkoz tervezetének Trk. 32. § (6) bekezdés szerinti targyalasos eljaras
keretében torténd zard egyeztetéseét.

1. napirendi pont
Albrecht Ute tervezd ismertette a tervezetet.

2. napirendi pont
irasban beérkezett vélemények ismertetése:
A tervezettel kapcsolatban az alabbi allamigazgatasi szervek adtak meg irasban véleményiiket:

= Kozép-Duna-volgyi Viziigyi lgazgatésag

. A véleményezésre kildétt egyezietési anyagban tervezett modositasok ellen kifogast nem emeliink.
£

Felhivjuk a figyelmet, hogy a csatoltan megkiildétt dokumentumokban foglalt — felszin alatti vizkészle-
tet vagy viztartéo képzédmenyt érinté vizjogi engedélykételes, illetve felszin alatti vizkészlet-
gazdalkodasi szempontbdl vagyonkezeldi hozzajarulast igényld tevékenységekkel kapcsolatban vizjo-
gi engedélyezési eljarast megel6z6, szakmai egyeztetések vannak folyamatban, ezért az ezen léte-
sitményekre, tevékenységekre vonatkozé vagyonkezelbi allasfoglaldsunkat a szakmai egyeztetések-
ben rogzitett informéciok figyelembevételével, a vizjogi engedélyezési eljaras soran fogjuk megadni.”
A telies vélemény a jegyzékonyv mellékletét képezi.

@ Orszagos Atomenergia Hivatal
, Téjékoztatom ugyanakkor, hogy Budapest XIV. kertilet, Varosliget Epitési Szabélyzaténak jelen mo-
dositasa az elhatarozott célok és kimutatott hatasok alapjan az OAH hatas-és feladatkérét nem érinti.”

a Budapest Fovaros Kormanyhivatala Févarosi Kozlekedésfeliigyeleti FGosztaly

Az Onok altal Budapest Fovaros Kormanyhivatala Kézlekedésfelilgyeleti F6osztaly Utiigyi Osztalyhoz
a fenti hivatkozasi szamon kildott, a targyi tertiletre vonatkozéan a BFVT Kft. altal 2020. szeptember
hénapban készitett VESZ médositasi javaslattal kapcsolatban kézlekedési szempontb6l nem emelink
kifogést.

A kbzlekedési alatamaszté munkarésszel kapcsolatban tovabbra is fenntartjuk a korébban mér tébb-
szor leirt véleményiinket, miszerint a Kés Kéaroly sétany kézithalézatbol térténd kivonasat csak meg-
felelé kapacitasu, vele parhuzamos, ill. forgalmi szerepét atvallaini képes halozati elem biztositasaval
tartjuk megvalGsithaténak.

A Varosligettel hataros Ajtési Direr sor, valamint a Vagany u. keresztmetszeli kialakitasanal vélemeé-
nydnk szerint a Kés Kéroly sétany forgalmét legaldbb részben atvallalni képes kapacitasnévels fej-
lesztésre lenne inkébb sziikség, mig a kerékparos halézali fejlesztést a gépjarmiforgalommal nem
terhelt Varosliget tertiletén javasolt megoldani.

A fentiek alapjan a Kos Karoly sétany forgalombdl t6rténd kivonasat csak abban az esetben tartjuk
elfogadhaténak, ha a lezarasat megelézéen a javasolt kézlekedésfejlesztések — kiilénds fekintettel a
hosszu ideje tervezett, a Szegedi utat a Nagy Lajos kiraly atjaval 6sszekété feliiljaré — megvalésulnak.
Ellenkezb esetben, ahogy a dokumentaciobol is megéllapithaté a hatarolé kézutak a kiesé kapacitast
nem tudjak atvallalni, melynek kévetkeztében az utigyi érdekek sériilnek. A fentiek értelmében a
VESZ médositas 23.§ c) pontjaban rogzitett, a feliljaré minimalis kéziti keresztmetszetére vonatkozo
rendelkezéssel egyetértink, azt sziikségesnek tartjuk.”



= Budapesti Rendér-Fékapitanysag, Rendészeti Szervek, Kozlekedésrendészeti Féosz-
taly, Balesetmegel6zési és Kozlekedési Osztaly

A Budapest XIV. kerilet Varosligeti Epitési Szabélyzat médositasi dokumentéciojat attanulmanyoz-
tam, kozlekedésrendészeti szempontbdl kifogast nem emelek.”

= Honvédelmi Minisztérium Allami Légiigyi Fosztaly
A targy szerinti médositasokkal kapcsolatban kifogast nem emel.”

- Budapest Févaros Kormanyhivatala Foldhivatali FGosztaly
JFentiek alapjan a telepllésrendezési eszkéz jovahagyasahoz a korményhivatal hozzajarul, ellene
term6féld mennyiségi védelme szempontjabél féldvédelmi kifogast nem emel.”

. Pest Megyei Onkormanyzat Féépitésze
.A Képviselo-testilleti jovahagyas ellen kifogast nem emelek."

- Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatésag
A mellékelt tervezet hirk6zlési érdeket nem sért, az elfogadas ellen a Hatésag kifogast nem emel.”

- Pest Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafeliigyeleti
Fdosztaly, Banyafeliigyeleti Osztaly
LA Viérosligeti Epitési Szabalyzat tervezett médositasa nem érinti a Banyafeltgyelet hataskorét.”

= Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségiigyi FGosztaly

A megkuldott tervezetet attanulmanyozva a népegészségligyi feladatkérében eljaré BFKH a doku-
mentéacioban foglaltak alapjan a Vérosligeti Epitési Szabélyzat tervezett médositasa ellen kézegés-
zségugyi szempontbdl kifogést nem emel. A BFKH nyilvantartasa szerint Budapest XIV. kerillet — V&-
rosliget- teriiletén beldl az alabbi természetes gyoégytényezok taldlhatok:

Asvéanyvizes kat:

Katkataszteri szam Engedély szama Felhasznalasi méd

OKK

B-21 OTH-GYOGYF 169-2/2011 Kiilsé —Furdési célu

Gyogyvizes kuat:

Kutkataszteri széam Engedély szama Felhasznélasi méd

OKK

B-13 102/0TH/2010 (K.) Kiils6 —Firdési célu
KEF-7946-3/2013. (B.) Belsé- Ivasi célu

A vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgélé vizilétesitmények védelméré!
sz0I6 123/1997. (VII.18.) Korm. rendelet szerint az dsvanyvizes kutak védéterilletét, védsidomat a
tervezés soran figyelembe kell venni."

= Duna-lIpoly Nemzeti Park Igazgatésag
.(...) orszagos jelent6ségi taj- és természeti értékvédelem szempontjai alapjan a Varosligeti Epitési
Szabalyzat médositasa ellen kifogast nem emeltink.”

= Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata

.A meghivéban és a csatolt dokumentaciékban foglaltakat attanulmanyozva megéllapithaté, hogy az
abban foglaltak Ujpest kézigazgatasi teriiletére hatast nem gyakoroinak, ezért a tervezett médosités-
ban foglaltakkal kapcsolatban észrevételt, kifogast nem kivanunk tenni, az egyeztets targyalason nem
veszink részt.”
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3. napirendi pont

Tovabbi véleményezd szervek képviseldinek nyilatkozatai:

Ivanyi Gydngyvér kéri, hogy a megkeresett allamigazgatasi és egyéb szervek jelenlevé képviselbi

egyenkent nyilatkozzanak a tervezettel kapcsolatban:

érintett allamigazgatasi szerv

vélemény

Miniszterelntkség, Faleky Zsolt, Orkségvédelmi
Ugyekért Felelés Helyettes Allamtitkar

nem kldétt véleményt, az egyeztetd targyalason
nem jelent meg

Honvédelmi Minisztérium
Hatésagi Féosztaly
Dr. Gulyas Andras féosztalyvezetb ezredes

nem kaldétt vélemeényt, az egyeztetd targyalason
nem jelent meg

Innovacios és Technolégiai Minisztérium
Kozlekedéspolitikaért Felelds Allamtitkarség

nem kuldott véleményt, az egyeztet6 targyalason
nem jelent meg

Innovacios és Technologiai Minisztérium
Kozlekedési Hatosagi ugyekért felelés helyettes
allamtitkar

Légugyi szakterulet

nem kildoétt véleményt, az egyeztetd targyalason
nem jelent meg

Budapest Févaros Kormanyhivatala
Orszagos Kozuti és Hajozasi Hatésagi Féosztaly

nem kaldott véleményt, az egyezteté targyalason
nem jelent meg

Budapest Févaros Kormanyhivatala
Fovarosi Kézlekedésfeligyeleti Féosztaly

nem kildott véleményt, az egyeztet6 targyalason
nem jelent meg

Budapest Févaros Kormanyhivatala,
Epitésugyi és Orokségvédelmi Féosztaly,
Orokségvédelmi Osztaly,

Saijti Zsuzsanna osztalyvezetd

nem kuldott véleményt, az egyeztet6 targyalason
nem jelent meg

Budapest Févaros Kormanyhivatala
Foldhivatali Fbosztaly

nem kildott vélemeényt, az egyeztetd targyalason
nem jelent meg

Pest Megyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banya-
felugyeleti F6osztaly

Németh Orsolya:

Attekintették a tervezetet. A korabbi stratégiai
kérnyezeti vizsgalathoz adott véleményik nem
kertlt maradéktalanul atvezetésre a dokumenta-
cidhoz csatolt kérnyezeti vizsgalati anyagban.

A hulladékkezeléssel kapcsolatban voltak észre-
vételeik, illetve néhany hibas jogszabalyi hivat-
kozasra, és a hivataluk téves megnevezésére
hivtak fel a figyelmet, valamint kérték a
314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelettel kapcsola-
tos megallapitasok pontositasat.

Albrecht Ute:

Elnézést kér, az elmaradt észrevételeket at fog-
jak vezetni.

Pest Megyei Kormanyhivatal
Foldmlivelésigyi és Erdészeti Féosztaly

nem kuldott vélemeényt, az egyeztetd targyalason
nem jelent meg

Foévarosi Katasztréfavedelmi Igazgatésag
Varga Ferenc igazgato ti. dandartabornok

nem kuldott vélemeényt, az egyeztetd targyalason
nem jelent meg

Orszagos Vizugyi Féigazgatdsag

nem kuldott véleményt, az egyeztett targyalason
nem jelent meg

Nemzeti Foldugyi Kézpont

nem kildott veleményt, az egyeztetd targyalason
nem jelent meg

Budapest Févaros VI. kerilet Terézvaros
Onkormanyzata Soproni Tamas polgarmester

nem kuldott vélemeényt, az egyeztett targyalason
nem jelent meg

Budapest Févaros VII. kerilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Niedermiller Péter polgarmester

nem kuldétt veleményt, az egyeztetd targyalason
nem jelent meg

Budapest Fovaros VIII. kerllet Jézsefvaros
Onkormanyzata Piko Andras polgarmester

Barta Ferenc foépitész:
A VIII. keriiletet nem igazan érinti a VESZ médo-




sitdsa, ezért kifogast nem emelnek, észrevételt
nem tesznek.

Harom kérdése lenne a médositassal kapcsolat-
ban.

A kozlekedési alatamaszté munkarész szerint a
Koés Karoly sétany keresztmetszete 10,5 m szé-
les, gyalogos- és kerékparsavval. Ez elég széles,
van valami akadalya, hogy zoldsavot tervezze-
nek be?

Ha le lesz zarva a Kos Karoly sétany és az Allat-
kerti korat, hol fognak tudni kimenni a Hermina
utrél az iskolahoz autoval érkezé szildk?

A Biodoémnal levé parkolé miért nem épiil meg?
A Mexikéi aton és a BVSC palyanal tervezett
parkolék sem épultek meg, mi fogja meg az M3-
ason beérkezd forgalmat, illetve mi szolgalja ki
az Allatkert egymilliés latogatoszamat?

Petd Zoltan kozlekedéstervezé:

A Kés Karoly sétany keresztmetszetével kapcso-
latban barmi lehetséges, a kerékparsav és a
gyalogosjarda kozott van neki hely. A beruhazé
dontése, jogi akadalya nincs.

A Hermina uttal kapcsolatban sok forgalomtech-
nikai valtozas lesz, amelyek a jelenlegi tervezeési
teriileten kiviil esnek.

A Hermina Garazs koételez6 megval6sitasat torlik
a tervrél. Szakmai szempontb6l egyetért, j6 len-
ne, ha a garazs megépiilne a beruhazas része-
ként. Az Allatkert, a Biodom, a park és cirkusz
forgalma is indokolna. A terv lehet6vé teszi, hogy
megvalosuljon, de koételez6ként csak a biodém
alaptertilete alapjan szamitott mennyiség(i par-
kol6t irja eld.

Budapest Févaros X. kerilet Kébanya
Onkormanyzata
D. Kovacs Rébert Antal polgarmester

nem kaldott véleményt, az egyeztetd targyalason
nem jelent meg

Budapest Févaros XilI. kerilet Onkormanyzata
dr. Toth Jézsef polgarmester

Massanyi Katalin féépitész:

A kozlekedésfejlesztéssel kapcsolatban vannak
eszrevételei. A rendeletiervezet 23. § c) pontja
irja eld, hogy a Nagy Lajos kiraly atja és a Sze-
gedi ut kozott kozvetlen kapcsolatot kell kialaki-
tani, legalabb a poétiasra megfeleld kodzuti ke-
resztmetszettel.

A Koés Karoly sétany pétlasara nem megfelelé az
eliras, mert igy az M3-s bevezettjérdl érkezd
forgalom a Xlll. keriiletben fog landolni.

A két kerilet kézti kozlekedési kapcsolat javitasa
a Xlll. kertletnek is célja, de a forgalomnéveke-
dés, és az ezzel osszefiiggo terhelés kedvezot-
len szamukra. Nem értenek egyet a forgalom
Szegedi utra terelésével. Véleményik szerint a
Vagany utca és az Ajtési Direr sor kapacitasat
kellene fejleszteni, és erre a két utra terelni a
Kés Karoly sétany forgalmat.

Nem lenne kifogasuk, ha a Rébert Karoly korut-




rél valamilyen modon le lehetne hajtani a Vagany
utcara. A Szegedi Gt és a Lehel utca keresztez6-
désre is hatalmas ujabb terhelést jelent.

A Vagany utca szabdlyozasi szélessége elég a
bovitéshez, és az is megoldhat6, hogy a Ferdi-
nand hidig meg legyen hosszabbitva.

Egyetért azzal, hogy a Biodém melletti terepszint
alatti parkolé megépiiljon, és a Koés Karoly sé-
tany keresztmetszete kiegésziiljon egy fasorral.

Petd Zoltan:

A Kos Karoly sétany zéldsavjanak nincs akada-
lya.

A Szegedi ati felaljar6 kérdése bonyolultabb,
kiegészitést tartalmaz a javaslat arra vonatkozo-
an, hogy legalabb a Kos Karoly sétany pétlasara
meg kell felelnie, ez a kiegészités éppen a XIIl.
kerilet aggalyait lenne hivatott eloszlatni.

Nem az a cél, hogy az M3 bevezetd forgalmat a
XIlI. keruletbe vezesse at.

A kulcsprobléma a Hungaria korut fellljaréja a
hullamvasutnal.

A tervezet tartalmazza azt is, hogy a Vagany u.
és az Ajtési Durer sor csomoépontjait is bbviteni
kell.

Ahhoz, hogy a Kés Karoly sétany forgalma alter-
nativ utvonalon tudjon menni, a Hungaria kérutat
is igénybe kell venni, hogy elmenjen a Véagany
utca vagy az Ajtési Darer sor felé.

A Hungaria koraton sokféle, helyi forgalom is
zajlik, ha meg tud valésulni az 0j kézati kereszt-
metszet, akkor a helyi jellegii forgalom at tud
térni a rovidebb Utra, és a Hungaria koraton fel
tud szabadulni annyi kapacitas, hogy az északrol
jové forgalom a Hungaria kéruton elvezethetd
legyen a Varosliget elkertlésével.

Albrecht Ute:

Az aldtdmaszté munkarészben olyan kereszt-
szelvény szerepel, amelyen nincs fasor. A beru-
hazéval kell egyeztetni a kiegészitésérél.

Ivanyi Gyongyvér:
A Vagany utca szabalyozasi szélessége megfe-
lel a bovitéshez?

Massanyi Katalin:

Igen, 2x2 sav belefér a jelenlegi szélességbe.

A Rébert Karoly korutrél valo lejutas még fejlesz-
tésre szorul.

Petd Zoltan:

A terven ugyan 600 P+R férdhely szerepel, de a
beruhazd szandéka az, hogy tulteljesiti, remelhe-
toleg 1500 férdhely fog megépiini, és akkor eny-
nyivel cstkken a forgalmi terhelés is.

Budapest Févaros XIV. kertlet Zuglé Onkor-
| manyzatanak Polgarmesteri Hivatala, Horvath

Bin6 Beata:
A Varosliget teraletén kerités két helyen jelenik




Csaba polgarmester meg, labdafogd haldként és a jatszoterek koril.
Az ezekre vonatkozé eldirasoknak véleményik
szerint inkabb telepilésképi rendeletben lenne a
helye, de a szabalyzat elfogadasa ellen kifogast
nem emelnek.

Budapest Févaros XV. keriilet Onkormanyzata- nem kuldétt véleményt, az egyeztetd targyalason

nak Polgarmesteri Hivatala, Cserdiné Németh nem jelent meg

| Angéla polgarmester
Budapest Févaros XVI. kerilet Onkormanyzata- | nem kuldott vélemeényt, az egyeztetd targyalason
nak Polgarmesteri Hivatala, Kovacs Péter pol- nem jelent meg

| garmester

Ivanyi Gydngyvér ismerteti az észrevételeit a tervezettel kapcsolatban.
A maximum 1,2 m-es kerités valosziniileg nem elég magas sem a kutyafuttatd, sem a jatszotér koral,
altalaban 1,8 m a szokasos magassag.

Tatai Zsombor zoldfeliileti tervezé:
A beruhazé tébb helyen alkalmazta mar az 1,2 m-es keritéseket, és a tapasztalataik szerint funkciona-
lisan megfelelGek. A ki- &s belatas alapvetd szempont, de az 1,8 m-nél az atlatas mar korlatozott.

Dr. Gyorgyevics Benedek vezérigazgato, Varosliget Zrt.:
Megerbsiti, hogy Gzemeltetési szempontbdl is megfelelé az 1,2 m magas kerités.

Ivanyi Gyongyvér elfogadja a valaszt.

A nagyrendezvények szamanak korlatozasara vonatkozo elbiras nem épitési szabalyzatban szaba-
lyozhatd, hanem a koézterillet hasznalatrél sz616 rendeletben. A szandékkal, és a helyrehozatali kéte-
lezettséggel egyetért, de nem az épitesi szabalyzat targykérébe tartozik.

Erd Zoltan, Budapest Févaros féépitésze:

A Varosliget térvény 99 évre a Varosliget Zrt. részére adta at a vagyonkezel6i jogokat, ezért a Féva-
rosi Onkormanyzatnak nem maradt beleszolasa a kézterilet hasznalataba.

Szeretnék megtartani az el6irast, mas rendeletben is eléfordult hasonlé.

Ivanyi Gydngyvér:
A beruhazé nem keér kdzterillet-foglalasi engedélyt?

Dr. Gyorgyevics Benedek:

A Varosliget Zrt. dont a kozteriilet-hasznalatrol.

Nem a mennyiség, hanem a min&ség alapjan szeretnének dénteni.

Nem értenek egyet azzal, hogy a rendezvények szamat az épitési szabalyzatban kellene régziteni.
Nagy felelésség eldtnteni, hogy mely rendezvényeknek adhat otthont a Varosliget, a mérlegelési jog-
kort a vagyonkezelénél kell tartani.

Teljesen mas terhelést jelent a liget zéldfelliletére egy burkolt felileten megval6suld rendezvény, mint
egy olyan, amit pl. a Nagyréten tartanak.

Ivanyi Gyongyvér:
Keéri, hogy ez az elbiras keriiljon ki a rendeletbdl, mivel kifejezetten fenntartassal kapcsolatos, épitési
eldirast nem tartalmaz.

Albrecht Ute:
Jogszabalyon alapul6 kifogas?

Ivanyi Gyongyvér:
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A Trk. 11. § (1) bekezdés mondja ki, hogy a helyi épitési szabalyzatnak mit kell tartalmaznia, ebbe a
rendezvenyek szamanak meghatarozasa nem fér bele. Az igen, hogy a zéldfeluletet meg kell védeni.
Ha az uj mondat nem keril bele, akkor a meglévé rendelkezés rendben van.

Albrecht Ute:
Tudomasul veszi.

Ivanyi Gyongyvér:
Keéri jogaszokkal egyeztetni, hogy szilkséges-e a hatalyba léptetd rendelkezésben szerepeltetni a
maodositd rendelet hatalyvesztésére vonatkozo eldirast.

Albrecht Ute:
Egyeztetni fogjak.

Ivanyi Gydngyvér felhivia a figyelmet, hogy a médositas ellentétes olyan Kormanyhatarozatokkal,
amelyek alapjan épitési engedélyezési eljarasok vannak folyamatban.

Albrecht Ute:
Tudnak réla, az alatamaszté munkarészben minden erre vonatkozo tajékoztatas szerepel.

lvanyi Gyéngyvér:

Az FRSZ és tobb kerileti épitési szabalyzat koncepciojaval szembemegy a modositasi szandék, mivel
nem tartalmazza a lebontott épiletek (Kozlekedési Muzeum, Varosligeti Szinhaz) visszaépitésének
lehetéségét.

Albrecht Ute:

Az FRSZ all6 éepuletre engedi visszaépiteni a sérilt, hianyz6, lebombazott épliletdiszeket, részeket.

Itt egész épuletekrdl van sz6, amelyek tervei raadasul nagyban kilénboznek az eredetiektdl. Az Inno-
vacio haza csak kivalrél hasonlit az eredeti épuletre, belulrél teliesen mas, a Szinhazat pedig az ere-
deti helyére sem lehet visszaépiteni.

Ivanyi Gyéngyvér elfogadja a valaszt.

Az eredeti rendelet 21. § (3) bekezdés c) pontja sz6l arrdl, hogy a gépészeti berendezések szamara
sziukséges teriileteken nem kell zoldtet6t Iétesiteni, de arra nincs eldiras, hogy a gépészeti berende-
zéseket takartan kellene elhelyezni. A Vilagorokségi teriileten mindenhol elvart, hogy épuletkubuson
belll legyen a gépészet, a tetdta) megdbrzése érdekeben. Keri, hogy legyen erre egy eldiras.

Albrecht Ute:
llyen elbiras nem telepilésképi rendeletben szabalyozand6?

Ivanyi Gyongyvér:
A helyi épitési szabalyzatban is elképzelhetd.
A XIV. kerulet telepulésképi rendelete vonatkozik egyébként a terletre.

Biné Beata:
At fogjak nézni a telepilésképi rendeletet, hogy szerepel-e benne erre, és a keritésekre vonatkozd
eléiras.

Ivanyi Gybngyvér:

A Miicsarmok el6tti epitési hely kikeril a szabalyzatbol. Mi az elképzelés a felszin rendezésével kap-
csolatban? Parkot, vagy burkolt felilletet terveznek?

Valészind, hogy nagyon hamar parkolni fognak a terileten.



ElényGsebb lenne itt egy felszin alatti parkold, mint felszini parkolas a Miicsarnok és a Mujégpalya
kézott.

Dr. Gyorgyevics Benedek:

A gybztes tajépitészeti terv egyik legfontosabb eleme a Hosok terétdl a Varosligeti Szinhazig hizodé
promenad, folytonos zéldfeltlet.

A Miicsarmok az MMA kezelésében van, de egyetértés van abban, hogy a felszini parkolas szinjon
meg, folytonos z6ldsav j6jjon letre. A megvalésitasra a kozbeszerzések kiirasa folyamatban van.

Petd Zoltan:
A szabalyozasi terv a miijegpalya eldtt és a Miicsarnok el6tt ad lehetéséget a felszini parkolasra, de
nem a napi parkolas a cél, hanem a rendezvények esetére felvonulasi terllet biztositasa.

Dr. Gyorgyevics Benedek:

Az 1415/2020. (VI1.16.) Korm. hatarozat a Mexikoi ut és a Hermina Gt térségében P+R parkolok létesi-
tesét thzi ki célnak, a BKK-t és a Budapesti Fejlesztési Kézpontot jeldli ki a koncepcio kialakitasara.
Fuggetlenil attol, hogy a tervezett épitmények megvalésulnak-e, a Miicsarnok és a Mdjégpalya kor-
nyéke a legerésebben terhelt. Evente 1 millio latogatoja van az Allatkertnek, a Szépmiivészeti Muze-
umnak ezen felul 500 ezer.

A turistabuszok parkolasat és az 1zemeltetés miatti gépjarmdforgalom lehetségét biztositani kell.

A turistabuszokkal kapcsolatban egyeztetések vannak folyamatban, megoldhaté a parkolasuk a Her-
mina ut mentén kialakitott ideiglenes varakozohelyekkel, illetve a Népstadionnal kialakitott buszvara-
kozokkal.

A szabalyozasnak févarosi szinten kellene megtorténnie.

ivanyi Gydngyvér:
Az alatamaszt6 javaslat szerint a Vagany utcan is lesznek autdbusz varakozok. Megfelel a Vagany
uica szélessége? A Hermina garazsban nem lesznek autébusz parkolok?

Pet6 Zoltan:
A Biodoém behatarolja a rendelkezésre allo terlletet, kicsi a garazsnak megmarado hely. J6 megoldas
a parkolok Népstadionnal valé elhelyezése.

Barta Ferenc:
Korabban az volt a koncepci6, hogy a MAV megsz(intet harom vaganyt, és ezek helyén lesznek kiala-
kitva a buszparkoldk.

Pet6 Zoltan:

Jelenleg erbteljes fejlesztés zajlik az elévarosi vasuti kézlekedésben, ezért nem biztos, hogy meg-
sziinhetnek az emlitett vaganyok. Emiatt nem szerepelhet a tervben hatarozott javaslatként.

All az elképzelés, de bizonytalan.

Ivanyi Gyongyvér:
A Dozsa Gyorgy uton a szabalyozasi vonal 7 méterrel beliebb kerll. Itt a szabalyozasi terven csak
ovezethatar szerepel, mi az oka?

Albrecht Ute:

Két beépitesre nem szant dvezet kézott csak dvezethatart kell jel6ini.
Egyébként nem jelent valos szélesitést, csak jogilag rendezik a telekhatarokat.

Ivanyi Gydngyvér elfogadja a valaszt.
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A szabalyozasi tervvel kapcsolatban is van néhany praktikus észrevétele:

A MILLFAV védétavolsaganak jele és a felszini parkolok hatara nagyon hasonlo jellel van jeldlve, a
MILLFAV tengelye nem szerepel a jelmagyarazatban, és maga a mitargy nincs jelblve a terviapon,
kéri ezeket egyértelmiibbé tenni.

A felszini parkolok féréhelyszama nem szerepel a terviapon, ezt a tervezé és az 6nkormanyzat a va-
gyonkezelére bizza?

Petd Zoitan:
Nincs értelme meghatarozni, mert fizikailag nem fér el 50-nél tébb parkol6.

Ivanyi Gyongyvér:
Az allatkerti kéruton jeldlve van egy 150-es fér6helyszam, ott viszont nincs lehatarolva a terilete.

Albrecht Ute:
Osszhangba fogjak hozni.

Ivanyi Gydngyvér:
A Hermina Garazsnak miért nincs épitési hely kijelslve?

Albrecht Ute:

A teljes telek épitési hely.

A Biodom formaja miatt nehéz kijeldini a garazs épitési helyét. Van egy parkolas szamara kijelolt teri-
let, ezen beliil csak a garazs helyezhetd el, a telek tobbi részén lehet a Biodom.

Az eredeti rendeletben szévegesen meg van hatarozva.

Ivanyi Gyongyvér elfogadja a valaszt.
Mi az oka annak, hogy csak a Magyar Zene Hazanal van épitési terlet lehatarolva, a tobbi épitési
helynél nincs?

Albrecht Ute:
A tobbi teriileten elé van irva, hogy a felvonulasi tertlet megegyezik az épitési hellyel. A Zene Hazanal
nagyobb felvonulasi teriletre van szilkseg, ezért kellett tovabbi parkteruletet kijel6ini.

Ivanyi Gyéngyvér:
Valamilyen méretezésre szilkség lenne, mert igy nehéz behatarolni.

Albrecht Ute:
Méretezni fogjak.

Ivanyi Gyongyvér:
A miemléki jelentéségl tertilet, miemléki kornyezet jelei csak a jelmagyarazatban szerepelnek a
tervezési teruleten kivali részen, kéri atnézni.

Albrecht Ute:
Csak a jelkulcs léptékébdl adédoé hiba, de javitani fogjak.

Dr. Gyorgyevics Benedek:

Fontosnak tartja elmondani, hogy a Varosliget toérvény, a Korm. rendelet és a kapcsoléd6 Korm. hata-
rozatok koherens egységet alkotnak, amelyek meghatarozzak a Varosliget projekt céljait.

Nem értenek egyet a Nemzeti Galéria, az Innovacid Haza és a Varosligeti Szinhaz épitési helyeinek
torlésével. A szabalyozasi terv ezen éplletek sajat helyikon torténd megujitasanak lehetdsegét veszi
el.



Tudja, hogy 2014 6ta zajlik a politikai vita a Ligetrél, de azt gondolja, hogy érdemes kisétalni a Liget-
be, és megnézni a fejlédést, ami a projektnek készénhetd.

Hiszi, hogy az atalakulas akkor is megtorténik, ha létrejhetnek a tervezett épitmények.

A Néprajzi Mazeum és a Magyar Zene haza mar elérte a legmagasabb pontjat, mar lathato, hogy
mennyire lesz zavaré. Csak a szerkezet all, de mar igy is megallapithatd, hogy jobb, vagy rosszabb
annal az allapotnal, amikor napi 1800 aut6 parkolt a felvonulasi téren.

A ligetet, a megujult jatszotereket, kutyafuttatokat megnyitasuk 6ta 360 ezer gyerek és tébb, mint 300
ezer négylabu hasznalja.

Erdemes személyes allaspontot is kialakitani a projekttel kapcsolatban.

Erd Zoltan koszoni a részvételt és az észrevételeket.

Ivanyi Gyéngyvér:

Osszefoglalva megallapithatd, hogy a tervezet jovahagyandd részével kapcsolatban jogszabalyon
alapulé egyéb észrevétel nem maradt fenn.

A jelenlévék a tervezettel kapcsolatban tovabbi észrevételt nem tesznek, a Trk. el6irasainak figyelem-
beveételével az egyeztetd targyalast lezarja.
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